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11 problema ¢& vecchio, e si inserisce in quel-
lo di tutte le altre perizie che il Magistrato pe-
nale & costretto ad ordinare allo scopo di essere
posto. con ['ausilio di indagini tecniche non di
sua competenza, in condizioni di adempiere al
proprio ufficio, che & quello di rendere giustizia.

Volendo occuparci delle tariffe vigenti per
i medici incaricati di perizie penali, limite-
remo l'esame della questione solo in riferimen-
to a tale categoria. Del resto le osservazioni che
andremo a fare potranno, mutatis mutandis,
riferirsi pienamente anche ai periti di altre ca-
tegorie.

* % %k

La legge vigente — in sostanza — ¢ quella
del 1865, modificata dall’altra 27 luglio 1922
¢ dal R. D. del 3 maggio 1923; e possiamo dire
con certezza che quest'ultimo decreto, pur es-
sendo ispirato ad opposto concetto, ha peggio-
rato le condizioni dei periti in confronto della
vecchia legge del 1865 ¢ piti ancora in con-
fronto dei ritocchi apportati alla stessa dalla
legge 27 luglio 1922, n. 995.

Basta fare un esempio.

Larticolo g del decreto 3 maggio 1923 sta-
bilisce che a ciascun perito non possono pa-
garsi pitt di quattro vacazioni al giorno, nep-
pure per operazioni che si riferiscano ad inca-
richi diversi.

In tal modo appare come assunta a cottimo
Popera del perito, nel caso di pit lavori con-
secutivi da adempiersi nel medesimo giorno.

Cio che ¢ irriverenza alla dignita del profes-
sionista, al quale la stessa somma delle sue
cognizioni ¢ le stesse ragioni dei suoi doveri

morali impediscono di applicarsi solo mate-
rialmente agli incarichi affidatigli € gli impon-
gono una netta separazione intellettuale, scien-
tifica e materiale, per ciascuna operazione di
perizia che & chiamato a compiere, sia pure
contemporaneamente ¢ nel medesimo giorno.

La precedente tariffa del 1865, invece, dispo-
neva che per ogni operazione od incarico il
perito non potesse ricevere piu di quattro va-
cazioni al giorno, ma non estendeva tale limi-
tazione anche al caso che le operazioni si rife-
rissero ad incarichi diversi.

Altro esempio: il decreto del 1923 attribui-
sce al medico perito per ogni visita di ferito,
compresa la relaziope, lire 6 al lordo della
R. M. e per indennitd di trasferta lire -15-gior-
naliere sempre al lordo della R. M.

Recentemente il Pretore di Roma ha liqui-
dato, in perfetta applicazione della tariffa vi-
gente, in lire quattro 'onorario spettante ad un
medico per operazioni peritali dal Pretore stes-
so commessegli.

Questo stato di cose — non v'¢ bisogno di
dimostrarlo — ¢ nocivo al retto funzionamen-
to dell'istituto della perizia penale ed ¢ offen-
sivo al massimo grado della dignita dei profes-
sionisti, i quali vengono a ricevere i loro ono-
rari in proporzioni minori di quelli che com-
petono ad operai specializati, dato che ogni
vacazione consta di due ore di lavoro e che al
medico perito non possono ¢ssere pagate pitt
di otto ore al massimo giornaliere (quattro va-
cazioni), che in base alla tariffa vigente, val-
gono lire 28 al giorno, al lordo della ricchezza
mobile gid ricordata.

I capo terzo del codice di procedura penale,




emanato dal Regime, ha provveduto a qualifi-
care e disciplinare le funzioni dei periti e dei
consulenti tecnici, ed all’art. 314 ha precisato,
con giusto e moderno criterio, che il Giudice
debba scegliere in preferenza i periti medici
tra coloro che hanno conseguita la qualifica di
«specialisti » ai sensi del R. D. 29 agosto 1930,
in relazione alle disposizioni vigenti sull'istru-
zione sup:riore e sugli esami di Stato.

Ma, di fronte a queste opportune direttive
della vigente legislazione penale, si riscontra,
invece, un decadimento della funzione peritale,
la quale tende indubbiamente a sminuire, per
cui appare necessario, specialmente in riferi-
mento alle perizie medico-legali, di riconoscere
sollecitamente ad esse quel decoro ¢ quella di-
gnita che la legge penale ha loro assegnati e
che non possono ritenersi conservati e ricono-
sciuti dal metodo e dalla misura delle remunc;
razioni attuali.

Non di solo pane si vive, ma anche senza
pane non si vive. E non ¢ onesto pretendere
che un medico di un certo valore, uno spe-
cialista, possa collaborare con la Giustizia e
sacrificare il proprio tempo ed il proprio cer-
vello in operazioni di perizia la cui remunera-
zione & qualche volta inferjore a quella che
percepisce I'autista che lo ha condotto sul po-
sto del lavoro.

Sono assurdi che devono scomparire perche
se & vero che il problema della dignita dei pe-
riti & problema che inferisce sulla coscienza del
loro responso, su cui deve basare la decisione
del Giudice, ¢ logicamente vero che lo Stato
non pud, per ragioni di economia, non consen-
tire che il collaboratore del Giudice, colui che
deve illuminarlo su questioni tecniche a volta
astruse e difficili, e che il codice vuole lo assi-
sta, non abbia la sicurezza che le sue fatiche
siano ricompensate, in misura modesta ma one-
sta, e non corrispondano, invece, come ¢ attual-
mente, ad una incredibile offesa alla serietd
della prestazione che si richiede.

* * ¥

La retribugione degli incarichi peritali deve
essere proporzionata all'importanza del servizio
che il perito deve rendere allo Stato ¢ deve cs-

sere adeguata all’opera scientifica che il perito
presta.

Ed ¢& poi bene rilevare che, forse, anche in
questa non adeguata misura della remuncra-
zione dei periti & da trovarsi una delle ragioni
che impediscono che la scelta dei periti stessi
corrisponda sempre ai bisogni della Giustizia
«d alla volonta della legge.

Il problema della scelta dei periti ¢ di enor-
me importanza sotto tutti i punti di vista. Ma
purtroppo esso non si evolve di pari passo con
Pelevarsi della medicina legale alla dignita di
una vera ¢ propria specialitd, fatto questo che
contrasta con quanto ¢ sancito in altre legisla-
zioni nelle quali lo specialista medico legale ¢
professionalmente I"arbitro assoluto della spe-
cialita.

Ora l'art. 314 del nostro codice di procedura
penale stabilisce che la preferenza nella no-
mina del perito debba ricadere sullo «specia-
lista».

Chi deve intendersi con tale parola? Si in-
tende specificare la specializzazione in medici-
na legale o quella in qualunque altro ramo
della medicina® Quale & stata I'intenzione del
legislatore?

Certo ¢ che i giudici chiamati ad applicare
quell'articolo non possono ignorare I'esistenza
degli specialisti di medicina legale. Indubbia-
mente ogni ostetrico, ogni psichiatra, ogni chi-
rurgo ¢ uno specialista nella sua materia, quan-
do ¢ davvero esperto in ¢ssa.

Tuttavia accade qualche volta, anzi spesse
volte, che il Magistrato ricorra per indagini di
natura delicatissima e per le quali il giudizio
medico legale puo essere elemento di capitale
importanza e qualche volta puo decidere della
vita di un uomo (delitti per i quali ¢ commi-
nata la pena di morte per aggravanti nella pre-
parazione ¢ nell’esecuzione!), a medici che po-
co, o male conoscono la figura giuridica del
delitto.

Se non ¢ erroneo, il responso di tali periti
¢ per lo meno male intonato a quel particolare
profilo giuridico che investe la questione, ¢
contiene giudizi che un consulente medico, dav-
vero adatto a tale genere di perizie medico-le-
gali, riesce il pitt delle volte a distruggere con
poche righe, ispirate, pero, a quei conce'ti giu-




ridici che non possono essere cogniti a tutti i
medici generici.

Il Sindacato Nazionale dei Medici ha richia-
mato su questo punto [attenzione delle com-
petenti autoritd esprimendo il voto che a tutt
i medici sia affidato Tincarico di periti, quando
la specie da periziare non richieda davvero una
specifica singolare conoscenza di cognizioni -
picamente tecniche ¢ speciali. Ma si intende che
se il Giudice non puo sceglicre o lo specialista
od 1i migliore dei generici, perch¢ non ¢ in
condizioni di pagarnc le prestazioni, in modo
che non offenda la sua dignita ¢ non gli impe-
disca di porre la sua cultura volenterosamente
a servizio deli'incarico, egli sara costretto a sce-
gliere tra i peggiori medici generici che gli si
offrono, in quanto solo i peggiori si faranno
avanti a richiedere incarichi peritali e saranno,
come la pratica informa, sempre gli stessi, che
si aggireranno nei palazzi di giustizia e nelle
preture per ottenere di.. collaborare, con pa-
lese incompetenza, in tutti i casi in cui il Ma-
gistrato abbia a richiedere, per volere della leg-
ge, il parere di un competente. I campo della
scelta del perito, ristretto dalle condizioni eco-
nomiche che ad essi sono fatte, diventa il cam-
po delle incompetenze poste a servizio della
tecnicita.

Quando non si debbano accertare soltanto
definizioni di diagnosi cliniche ma si debbano
risolvere problemi giudiziari per i quali la pe-
rizia debba ispirarsi a particolari esigenze giu-
ridiche ed a speciali premesse, le indagini non
dovrebbero essere afhidate che agli specialisti me-
dico-legali od agli esperti (davvero tali) di una
data branca della medicina. Il medico generico,
non specializzato, non potra rispondere onesta-
mente alle domande in tali casi rivoltegli.

Ora la tariffa ancora in vigore per le opera-
zioni medico-legali, a servizio della giustizia, ¢
indubbiamente — ¢ non dobbiamo ancora dar-
ne pitt ampia dimostrazione — la causa prin-
cipale dellallontanamento  dai  gabinetti dei
Giudici istruttori degli specialisti medico-legali
e dei veri specialisti medici (chirurghi, psichia-
tri, ostetrici).

L attuale tariffa Tascia il campo libero ai pit

bisognost, ¢ vero; ma il pit delle volte costoro

non sono, per cultura, i migliori tra i medici
ed 1 piu competenti.

E la loro scelta costituisce un atto di vera
ingiustizia nell'applicazione delle disposizioni
del codice di procedura penale.

* % *

La legge del 27 luglio 1922, n. ggs, aveva in-
travista la via per una cqua risoluzione degli
inconvenienti su indicati, ed in parte vi aveva
anche provveduto.

Essa, infatti, aveva escluse alcune assurdita
poscia fatte risorgere ed aveva segnato limiti di
onorari migliori di quelli affermati dal decreto
del 3 maggio del 1923, quale per esempio I'o-
norario che era stato fissato in lire 50 per se-
zioni di cadaveri non inumati, in lire 100 per
quelle di cadaveri inumati ed in lire 10 per
ogni visita e conseguente relazione. Queste va-
rie voci della tariffa furono dal decreto del 1923
decurtate in modo anche illogico, poiché non
si tenne alcun conto neppure della pericolosita
di certe operazioni peritali — a prescindere dal-
la loro enorme importanza ai fini della giusti-
zia. 11 lato della pericolosita di alcune indagini
fu superato con straordinaria semplicita.

Ma la legge del 1922 aveva anche escluso
dalla remunerazione globale le ricerche di la-
boratorio ed era andata incontro ad un’altra
necessitd che la categoria sentiva dovesse essere
soddisfatta per determinare la misura dei pro-
pri onorari.

Perche la legge del 1922 allarticolo 18 aveva
anche stabilito che per qualsiasi operazione pe-
ritale, diversa da una semplice visita, o dalla
sezione di cadavere, Ponorario al perito dovesse
essere stabilito dall’autorita giudiziaria, la quale
avrebbe potuto richiedere il parere dell’Ordine
dei Medicd, ed aggiungeva che tale parere do-
vesse essere sempre richiesto quando il perito
avesse domandato somma superiore a lire tre-
cento o Tautorita giudiziaria non avesse creduto
di accoglicre integralmente o quasi le sue ri-
chieste anche se inferiori a lire trecento.

Se al tempo, ormai lontano, degli Ordini dei
Medici era ritenuto necessario dall’autorita non

fascista del 1922 41 parere dell’Associazione pro-
fessionale dei Medici, quando il costo della pe-




rizia superasse le lire 300 o quando il Giudice
non avesse creduto di accogliere integralmente
una notula inferiore a tale cifra, non pare addi-
rittura un assurdo che in pieno regime corpo-
rativo una tale necessitd non sia ancora piu for-
temente sentita?

La valorizzazione del Sindacato, prima cel-
lula della Corporazione e quindi dello Stato
fascista, non pud trovare barriera sempre che
si tratti di definire e tutelare gli interessi delle
categorie, specie quando gli interessi nazionali
richiedono anche essi, come nel caso delle pe-
rizie giudiziali, che la funzione professionale
risponda moralmente, scientificamente e social-
mente alle necessita della Giustizia penale, che
in nome dello Stato medesimo deve per il rag-
giungimento dei suoi altissimi compiti avva-
lersi dell’esperienza tecnica di medici di valore.

Costoro, pero, per il loro decoro ¢ per le ne-
cessita della vita, che incombono anche su di
essi, hanno diritto ad una forma e ad un re-
gime di remuncrazioni, anche quando compio-
no opera di periti legali, che queilo non umi-
lino ¢ queste non dimentichino.

* % ¥k

L’Associazione Italiana di Medicina Legale
fin dal maggio del 1936 richiese, con referen-
dum, ai suoi soci, quali fossero i punti piti gravi
del regime attuale tariffale, cui si dovesse porre
rimedio.

Unanime fu la risposta che innanzi tutto si
dovesse abolire la forma di remunerazione ba-
sata sulle cosidette vacazioni. Si osservo dagli
specialisti di medicina legale che tale forma non
corrisponde n¢ agli interessi della Giustizia
né a quelli dei professionisti. N& pare sia a ne-
garsi che la corresponsione del compenso in
relazione al tempo impiegato per la prestazione
professionale sia in completa antitesi con quel
giusto criterio di valutazione che una tale pre-
stazione merita.

Se Popera manuale puo trovare misura di
compenso nel tempo occorso a compierla. per
quella intellettuale ¢ un assurdo, anche morale,
il calcolare il tempo occorso per Pestrinseca-
zione i essa ¢ non tener conto dello sforzo
cerebrale che precede ed accompagna taleiestain:

secazione. Con la clessidra o col tassametro non
¢ possibile giudicare onestamente P'opera che
compie I'ingegno di un uomo.

Enunciare tale concetto vale dimostrazione
di esso. La funzione di un medico perito ¢ fun-
zione prettamente intellettuale, ¢ come tale va
considerata e ricompensata tenendo  presenti
tutti quei coefficienti che sono estranei al tempo
occorso per compicerla, e che possono trovare
riconoscimento soltanto in una tariffa profes-
sionale che ¢ redatta appunto tenendo conside-
razione di essi, ¢ non soltanto riferendosi al
tempo occorrente ad una operazione professio-
nale.

Il concetto, poi, che la tariffa nazionale, ap-
provata dal Capo del Governo con suo decreto,
¢ preparata attraverso la Corporazione delle
Professioni e delle Arti, ha posto a base del suo
{unzionamento, e cio¢ che 1 suoi minimi non
devono essere ridotti perche sono 1 minimi com-
patibili con la dignita professionale della cate-
goria, deve trovare anche nella remunerazione
delle perizie legali dei medici la pin che dove-
roca applicazione, non essendo concepibile la
esistenza di un organo dello stesso Stato, quale
’Amministrazione della Giustizia, che ignori
la legge emanata da altri organi dello Stato
stesso (Capo del Governo ¢ Ministero delle Cor-
porazioni). La unificazione dei criteri di appli-
cazione della legge ¢ condizione di una retta
amministrazione dello Stato ed ¢ condizione
di quella giustizia sociale sulla quale ¢ tmper-
niata tutta la politica del Regime.

E le vacazioni, come misura del lavoro com-
piuto dal medico perito, sono in perfetta anti-
tesi con la tariffa professionale ¢ con la logicitd
del criterio di valutazione dell'opera prestata da
un professionista intellettuale.

La tariffa nazionale, madificata nei punti op-
portuni dal Dircttorio Nazionale, che ne ha la
competenza, ¢ dal Ministero delle Corporaziont,
deve essere la base della tariffa per le perizie
mediche legali, dovendo considerarsi lo Stato
come uno di quegli enti, a favore dei quali ¢
possibile ridurre, per considerazioni ctico-sociali
di altissimo valore, anche © minimi della ta-
riffa, quale si applica, invece, nei confronti i

Sratti i cittading,



[l Dircttorio dell'Associazione Italiana di Me-
dicina legale, che ha raceolto i destderata, co-
me abbiamo detto, deglis specialisti in materia,
ha concluso la sua inchicsta tracndone e se-
guenti conclusioni:

a) essere necessario che fra le varie presta-
zioni medico-legali in sede penale siano da
tariffarsi soltanto le perizie ¢ le visite semplici
di viventi o di cadaveri;

b) essere necessario tuttavia anche per tali
operazioni distinguere: quando si riferiscono &
cadaveri di nconati; quando si riferiscono a ca-
daveri freschi ed esumati; quando si compiano
nei locali giudiziari, nello studio del perito od
in altri luoghi; quando si compiano in dibat-
umento; quando le perizic si riferiscono a ca-
daveri e non siano connesse con autopsie, e:-
sendo comprese in esse gli immediati verbali;

¢) doversi escludere dalla tariffa giudiziaria
tutte le altre operazioni, relazioni a termine,
esami speciali, istologici, ematologici, batterio-
logici, elaborazioni dottrinarie, ecc., rimetten-
done la tassazione al giudice, dietro parere del
Sindacato di categoria;

d) doversi rimborsare ai periti le spese ei-
fettive di trasporto, con i mezzi autorizzati dal
giudice, conformi all’urgenza degli accessi;

e) doversi fissare una diaria variabile a se-
conda della necessita di pernottare o prendere
pasti fuori della sede del peritos

f) doversi autorizzare, disponendo il rela-
tivo rimborso, il perito a valersi di un aiutante
con i compensi usuali (viaggio ¢ trasferta).

Tali richieste appaiono cque, tanto pitt se s
riflette che per le operazioni escluse dalla ta-
riffagiudiziaria, secondo le logiche proposte
innanzi riassunte, vi sarebbe il parere del Sin-
dacato di categoria e per le altre operazioni ta-
riffabili si propongono remunerazioni assai mo-
deste, quali appaiono dalla seguente elenca-
zione:

Visita semplice nello studio del perito . L. 20
Visita semplice fuori studio del perito . > 25
Perizia in dibatimento {orale) . » 30
Sopratuogo semplice . » 30
Visita ¢ descrizione di feto . » 05
Sezione di feto . . . . . . . . . . . » 05
Sezione di feto esumato . . . . . . . . » 125
Descrizione di cadavere . . . . . . . . > 40
Sezione di cadavere . . . . . . . . . L. 100
Sezione di cadavere esumato . . . . . . » 200
Diaria senza pernottamento . . . . . . . » 35
Diaria con pernottamento . . . > 70

Indennita chilometrica L. 2, ovvero nmborso
delle spese a seconda del mezzo di trasporto
autorizzato dal Giudice; spese di autopsia  » 50
Compenso all’aiutante L. 30, pit spese viaggio,
vitto ed alloggio.
* ok ¥

Queste le proposte degli interessati, che sem-
brano rispondere a criteri di equita e di dignita
professionale.
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